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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 10 de enero de 2019

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Katia Guerrero Landivar.
a favor de dofia Tomasa Fredesvinda Guerrero Pefia, don Domingo German Guerrero

Pefia y don Juan Decilio Guerrero Pefia, contra la resolucion de fojas 137, de fecha 11

de setiembre de 2017, expedida por la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Piura, que declard infundada la demanda de habeas corpus de

autos.

FUNDAMENTOS

1. En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
oficial EI Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid, en el
fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedira sentencia interlocutoria
denegatoria, dictada sin mds trdmite, cuando concurra alguno de los siguientes
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11 del Reglamento

Normativo del Tribunal Constitucional:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia

constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal

Constitucional.
d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

o

urgencia.

En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no est4 referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carece de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente.
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial




64

4

\

Sabene

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

L

EXP. N.° 04647-2017-PHC/TC

PIURA

TOMASA FREDESVINDA GUERRERO
PENA Y OTROS

Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de
la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestién no reviste
especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura
resolucién del Tribunal Constitucional no soluciona algin conflicto de relevancia
constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho fundamental
involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la via
constitucional; o (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el derecho
constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a
este 6rgano colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

En el caso de autos, el recurso interpuesto no estd referido a una cuestion de
Derecho de especial trascendencia constitucional, toda vez que no se encuentra
vinculado con el contenido constitucionalmente protegido del derecho al libre
ransito tutelado a través del proceso de habeas corpus. En efecto, los favorecidos
alegan la restriccion del derecho al libre transito a través del callejon que se
encuentran dentro del predio denominado “La Quinta”, barrio El Altillo, distrito y
provincia de Huancabamba, en Piura, callejon que conduciria a partes (terrenos y
viviendas) integrantes del mencionado predio.

Se alega que dofia Ana Teodora Guerrero (Pefla) de Bermeo, dofia Ana del Socorro
Bermeo Guerrero y don Ronald Guerrero Guerrero han clausurado el referido
callejon con postes de madera y alambre de puas, lo cual impide que los
favorecidos, sus familiares y amigos puedan desplazarse por dicha via, esto es,
desde la calle El Altillo hasta sus respectivos terrenos y viviendas, por lo que debe
disponerse el retiro inmediato de los referidos obstaculos a fin de que los
beneficiarios puedan ejercer el invocado derecho constitucional.

Se afirma que el callejon existe hace més de cien afios, posteriormente fue
reconocido mediante el testamento otorgado por el padre de los favorecidos y los
agresores, y su existencia se acredita mediante un acta de inspeccion de
servidumbre de paso levantada por el Juzgado de Paz de Tercera Nominacion de
Huancabamba. Se agrega que, en cuanto al tramo del callejon relacionado con la
acequia del canal Checo, el testamento ha expresado que dicha via es una
servidumbre legal, ya que se ubica como faja marginal del aludido canal, por lo que
es de dominio publico hidraulico.

Sobre el particular, cabe destacar que, si bien es cierto que mediante el habeas
corpus es permisible tutelar el derecho al libre trénsito de la persona frente a
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. restricciones arbitrarias o ilegales de trénsito a través de una via publica o de una

via privada de uso publico o comin, o el supuesto de restriccion total de ingreso o
salida del domicilio de la persona (vivienda/morada) por medio de las indicadas
vias, también lo es que para que ello ocurra debe constar de autos la existencia y
validez legal de dicha via, lo cual no acontece en el presente caso.

En efecto, esta Sala aprecia de autos que el predio “La Quinta” constituye una
unidad inmobiliaria, es decir, un inico inmueble respecto de cuya existencia no se
manifiesta controversia, tanto por parte de los favorecidos ni de lado de los
supuestos agresores. Ahora, si bien es cierto que, de fojas 7 de autos obra la copia
notarialmente certificada del testimonio de escritura publica de testamento otorgado
por don Samuel Isaias Guerrero Romero, mediante el cual distribuye dicho predio
entre sus herederos, también es cierto que de autos no se acredita que dicho bien
inmueble haya sido independizado (subdividido), dando lugar a la formacion de
otros tantos predios y sus respectivas vias (callejones y otros), como son las
descritas en el testamento que se menciona.

En este contexto, se advierte que los hechos denunciados via el habeas corpus no
guardan relacion con la tutela del derecho a la libertad trénsito a través de una
servidumbre de paso, cuya institucion se encuentra normada en el Cédigo Civil
Peruano y refiere a una via de transito relacionada con un predio dominante y otro
sirviente, asi como tampoco del libre transito a través de una via privadas de uso
comun, pues no se aprecia que dichas vias hayan sido legalmente establecidas.

Asimismo, cabe anotar que, conforme a lo expuesto en la demanda y el presente
recurso, y lo contrastado con las instrumentales y demas actuados que obran en
autos, el presente caso no trata de un supuesto de vulneracién del derecho a la
libertad de transito en relacién a una eventual imposibilidad absoluta de acceso al
domicilio de los favorecidos.

Finalmente, se debe sefialar que el caso de autos tampoco atiende a un supuesto de
restriccion del derecho al libre transito a través de una faja marginal, pues, si bien
este Tribunal ha sefialado que una faja marginal se halla constituida por el area
inmediata superior al cause o alveo de la fuente de agua, natural o artificial, en su
maxima creciente, via que es de dominio publico hidraulico, y las dimensiones de
esta, en una o ambas margenes de un cuerpo de agua, son fijadas por la autoridad
administrativa del agua (Expediente 01699-2014-PHC/TC), la Administracién
Local del Agua Chinchipe, Chamaya, mediante Oficio 330-2018-ANA-AAA.VI-



\\CA Dg;

S s

NG )
|

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

]

EXP. N.° 04647-2017-PHC/TC

PIURA

TOMASA FREDESVINDA GUERRERO
PENA Y OTROS

M-ALA.CH-CH/OEHBBA, de fecha 22 de mayo de 2018, ha informado al
representante del Ministerio Publico que el canal denominado “El Checo™ no se
encuentra registrado, no cuenta con derechos otorgados de uso ni con resoluciéon
emitida por dicha entidad administrativa en relacion con la existencia de una faja
marginal (f. 31 del cuaderno del Tribunal).

12. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 11 supra, se verifica que
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acépite b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razon, corresponde declarar, sin mds tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Peru,
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional, porque la cuestion
de Derecho contenida en el recurso carece de especial trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS.

RAMOS NUNEZ
LEDESMA NARVAEZ
ESPINOSA-SALDAN

<

PONENTE LEDESMA NARVAE? |

Lo que certifico:

L3 2
L ox HELEN TAMARIZ REYE
Secreteria de i€ Sala Prime
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